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Klasa | gimnazjum — matematyka

1. Informacje ogolne

Badanie osigni¢¢ uczniow | klas odbyto 8il7 wrz&nia 2009 r. Wyniki bada nadestato
38 szkot. Analizie poddano wyniki 2661 uczniow 2 klas gimnazjalnych.

2. Podstawowe miary empiryczne testu

Miary empiryczne

Wskazniki ogot badanych
Skala wynikow testowania 0-25
Sredni wynik testowaniasfednia arytmetyczna) 8,37
Rozstp srednich wynikow klas 1,00 — 18,86
Wspotczynnik tatwéci testu 0,33
Rozstp wspotczynnikow tatwéri testu dla klas 0,04 - 0,75
0,00 - 0,19 bardzo trudne 6
0,20 - 0,49 trudne 15

Liczba umiegtnosci
w poszczegolnych przedziatach | 0,50 - 0,69 umiarkowanie trudne 4
norm wspotczynnika tatwei

0,70 - 0,89 fatwe -

0,90 - 1,00 bardzo tatwe -

3. Rozkiad wynikéw uczniow
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Rozktad wynikow badanych klas ilustruje tabela:

Wspélczynnik fatweci testu 0,00 -0,19 0,20-0,49 0,50 - 0,69 0,70-10,89 0,90 -1,00
y bardzo trudny trudny umiarkowanie tatwy bardzo tatwy
dla klasy
trudny
Liczba klas 20 92 11 1 -

4. tatwosé¢ umiejetnosci
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Tabela zamieszczona peej podaje doktadne wspétczynniki tatved poszczegodlnych
umiegtnosci sprawdzanych testem. Prosimy zwiociwag; na rozstp wspoétczynnika tatwari
pomiedzy klasami. W przypadku niektorych ungigjosci rozpktosé ta stga jednéci. Oznacza to,
ze nie tyle umigjtnaos¢ jest trudna, ileze uczniowie jednych klas opanowali+ a innych niestety
nie.

Nr Nr Sprawdzana umieptnos¢ Wspotczynnik R}ozsigp . Procent
L . ;. wspoiczynnika
zad. | umiej. (Uczean:) tatwosci iy opuszczaé
tatwosci dla klas
la 1 dodaje utamki zwykte. 0,50 0,00 -0,90 1
1b 2 odejmuje utamki zwykte. 0,38 0,00 - 0,95 3
lc 3 mnay utamki zwykte. 0,30 0,00 -0,87 4
1d 4 dzieli utamki zwykte. 0,31 0,00 -0,90 8
2a 5 dodaje utamki dziegne. 0,66 0,05-1,00 1
2b 6 odejmuje utamki dzieghe. 0,49 0,05-0,96 1
2c¢c 7 mnay utamki dziesitne. 0,32 0,00 -0,76 2
2d 8 dzieli utamki dziestne. 0,19 0,00 - 0,57 9
3 9 wykon_UJe dma{amg na liczbach natu_ralnych 037 0,00 — 0,96 6
zgodnie z kolejnéxia ich wykonywania.
4 10 | oblicza obwod tropta. 0,40 0,00 -0,89 12
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11 | oblicza pole trojita. 0,22 0,00-0,83 14
5 12 udziela odpowiedzi zgodnej z warunkami 066 0.19 — 1.00 2
zadania. ' ' '
6 13 | wykonuje obliczenia zwigzane z czasem. 0,24 0,00-0,76 9
14 | oblicza warté wzrostu ceny zakupu. 0,46 0,00 -0,89 8
7
15 | oblicza now cere zakupu. 0,45 0,06 — 0,83 8
16 wykonuje obliczenia zwigzane zdrogg i czasem 0.15 0,00 — 0,64 16
8 (metoda).
17 | zamieniajednostki drogi i czasu. 0,12 0,00 - 0,64 18
18 wykonuje obliczenia stosag porownywanie 053 0.00—0.96 5
réznicowe (metoda). ' ' '
9abl 19 wykonuje obliczenia stosag porownywanie 0.39 0.00—0.89 9
' ilorazowe (metoda). ' ' '
20 wykon_UJe poprawnie obliczenia w catym 0.34 0,00 — 0,82 9
zadaniu.
21 oblicza pole powierzchni prostopaééianu bez 0.09 0.00 — 0.59 17
jednej podstawy (metoda). ' ' '
udziela odpowiedzi zgodnej z warunkami
10 22 | zadania (poréwnuje wielkoi zapisujic 0,11 0,00-0,71 18
nieréwnag).
23 wykon_UJe poprawnie obliczenia w catym 0.05 0,00 — 0,45 18
zadaniu.
24 | oblicza liczk majac dany jej utamek (metoda) 0,33 0,00 - 0,76 12
11 . - - -
o5 Wykon_UJe poprawnie obliczenia w catym 0.30 0.00-076 12
zadaniu.

Uwaga: kursywg zapisano umigjetnosci ponadpodstawowe.

5. Wyniki uczniéw w skali staninowej

6. Wyiki klas w skali staninowe]

Wynik ucznia Stanin
0 1 — najniszy
1 2 — bardzo niski
2 3 — niski
3-5 4 — niej $redni
6-38 5 —$redni
9-12 6 — wyej sredni
13-16 7 — wysoki
17-19 8 — bardzo wysoki
20-25 9 — najwiszy

Sredni wynik klasy Stanin

1,00 - 2,94 1 - najmszy
3,00-4,42 2 — bardzo niski
4,43 -5,95 3 — niski
6,05-7,71 4 — pij $redni
7,18 -8,72 5 $redni

8,81 — 10,27 6 — wagj Sredni

10,33 -12,08 7 — wysoki

12,21 - 14,70 8 — bardzo wysoki

14,80 — 18,86 9 — najvirgzy
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7. Komentarz autoréw testu

Test skladat siz 11 zada, ktore sprawdzaty poziom opanowania przez absdbwverszkoty
podstawowej 25 umiejnosci. Sparod nich zaledwie trzy zostaly zakwalifikowane dozimmu
ponadpodstawowego, czyli zgodnie z zalnami autoréw, poziom trudsa testu byt niski.
W zwiazku z powyszym wyniki przeprowadzonych badass bardzo niepokare. Dodatnia
skasnos¢ rozktadu liczebnéci wynikéw uczniéw oraz modalna, czyli nagsziej wystpujacy
wynik dla badanych, wynosea 0 punktéw na 25 mibwych do uzyskania, wyraie wskazuj na
bardzo niski poziom wiedzy i umignosci matematycznych pigeych. Uzyskane wyniki testu
pokazuj rowniez bardzo duae zr&nicowanie mgdzy badanymi klasami. Uczniowie najstabszej
z nich otrzymalidcznie zaledwie 4% punktow rovych do uzyskania, natomiast najlepszej 75%.
W pierwszym przypadku mamy do czynienia z mioglgiektora nie opanowata umignosci
matematycznych zawartych w podstawie programowejsilkoty podstawowej, co praktycznie
uniemealiwia dalsz nauk tego przedmiotu na kolejnym poziomie edukacyjnia®z gruntownego
powtdrzenia i utrwalenia materiatu, coaaé sk oczywicie z zapewnieniem dodatkowych godzin
matematyki oraz pracnauczycieli nad wzmocnieniem motywacji uczniowrgki, ich szanse na
ukonczenie szkoty czy satysfakcjomag wyniki na egzaminie gimnazjalnyra isiewielkie.

Bardzo niepokajce jest, * zadna z umienosci nie zostala opanowana w stopniu
zadowalajcym (tatwa lub bardzo tatwa). Pierwsze trzy zadamieawdzaty sprawrdé rachunkovy
w zakresie dziata na utamkach zwyktych i dziegnych, ktora okazata sidla uczniow daym
problemem. Jest on widoczny rowihime kolejnych zadaniach, w ktérych uczniowie mieljkaza
si¢ poprawndcia obliczex. Celem zadania czwartego (geometria ptaska) byavedzenie
rozumienia elementarnych wzoréw — obwdd i polekitd. Wyniki wskazuj, ze badani nie
potrafia zastosowa wihasciwych zalenosci przy podanych wartgiach na rysunku. Najlepiej
uczniowie poradzili sobie z zadaniematym (cha& okazato si ono umiarkowanie trudne),
w ktorym wykazali st umiegtnoscia wnioskowania na podstawie zwgkow podanych w tekie.
Wszystkie arytmetyczne zadania kontekstowe spraviidanym trudn@ juz na etapie
zastosowania wkgiwej metody. Mimozze juz od dwdéch lat w podstawie programowej veystja
tresci zwiazane z pgdkoscia, drogy | czasem, uczniowie w minimalnym stopniu opanowali
umiejgtnosci zwiazane z tymi zagadnieniami (zadanie 6sme), caenskutkowa trudngciami na
lekcjach fizyki.

Najwiecej probleméw sprawito miodzig zadanie z zakresu geometrii przestrzennej, w tym
obliczenie pola powierzchni prostopagi@nu.

Stosunkowo wielu pigzych nie podjto nawet proby rozwazania niektérych zada o czym
swiadczy frakcja opuszchae(szczegllnie zwizanych z pgdkoscia, drogy i czasem oraz geometrii
ptaskiej i przestrzennej).

Podsumowujc, wyniki badania okazaly ¢iznacznie stabsze miprzewidywano. Poziom
opanowania umiefnosci matematycznych wielu uczniow jest zatwapco niski i wymaga
zintensyfikowania pracy nie tylko nauczycieli teg@edmiotu, ale catej szkoty. Niegina rdzie
rowniez stata pomoc ze strony rodzicow. Wydaje, se przy tak daych zalegtéciach, jedynym
rozwigzaniem jest bardzo powaa modyfikacja planéw pracy nauczycieli z wymgm okréleniem
zalazonych efektow i sposobdéw ich agniccia, wprowadzenie optymalnej organizacji pracy $gko
oraz konsekwencja w dziataniu.



